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Krakow, 22.04.2022 r.
ZDW/PW/2022/2906/DN-4/AN
zn. sprawy: ZDW-DN-4-271-49/22

Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamodwienia pn. Remonty czgstkowe nawierzchni
drég wojewddzkich na terenie Wojewdédztwa Matopolskiego — z podziatem na czesci
(nr ZDW-DN-4-271-49/22)

I. Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym informuje, iz na podstawie art. 286 ust. 1 i 7 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129, ze zm., zwanej dalej
ustawg PZP) dokonana zostata zmiana tresci SWZ w zakresie dotyczgcym zat. nr 2.6.1
SWZ (formularz kosztorysu ofertowego dla Czesci nr 6) — w kontekscie skorygowania
zaistniatej w tresci tego dokumentu omyiki pisarskiej polegajgcej na wskazaniu btednego
oznaczenia numerycznego drogi wojewddzkiej objetej przedmiotem tej czesci zamdwienia
(zamiast btednie wskazanej DW 967 winna tam zosta¢ przywotana DW 957, czyli droga
objeta przedmiotem zamoéwienia w zakresie Czesci nr 6).

Majgc powyzsze na uwadze w zatgczeniu do niniejszego pisma udostepnia sie na stronie
internetowej prowadzonego postepowania zamienny zat. nr 2.6.1. SWZ — formularz kosztorysu
ofertowego (Czes¢ nr 6) (oznaczony datg 22.04.2022 r.) uwzgledniajgcy wskazang korekte.

II. Ponadto Zamawiajgcy nadmienia, iz w zwigzku z wejsciem w 2zycie ustawy z dnia
13.04.2022 r. o szczegdblnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu
agresji na Ukraine oraz stuzgcych ochronie bezpieczenstwa narodowego (zwanej dalej
ustawg) — stanowigcej regulacje prawa powszechnie obowigzujgcego, ktdra statuuje
wobec tzw. podmiotéw rosyjskich (tzn. podmiotéw objetych / okreslonych dyspozycjg tego
aktu prawnego — zgodnie z ponizszym) ex lege sankcje i zakazy zwigzane z obszarem
zamoéwien publicznych — na gruncie niniejszego postepowania, obok podstaw wykluczenia
okreslonych w SWZ (tzn. odwotujgcych sie do przepisow art. 108 i 109 ustawy PZP),
zastosowanie z mocy prawa majg rowniez sankcje okreslone tg regulacjg szczegdlng.

Wedle przedmiotowej regulacji prawnej wykonawca stanowigcy podmiot, o ktérym mowa
w art. 7 ust. 1 ustawy, w okresie trwania okolicznosci tam wskazanych, podlega
obligatoryjnemu wykluczeniu z udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego,
tzn. ztozona przez takiego wykonawce oferta podlega odrzuceniu zgodnie z art. 7 ust. 3
ustawy (przy czym sankcja ta w przypadku postepowan wszczetych (i niezakonczonych)
przed wejsciem w zycie ustawy jest czasowo odroczona), a ponadto w przypadku,
jezeli w okresie wykluczenia taki podmiot ubiega sie o udzielenie zamowienia publicznego,
to zgodnie z art. 7 ust. 6 ustawy podlega on karze pienieznej naktadanej decyzjg Prezesa
Urzedu Zamoéwien Publicznych (UZP).

Wskazane sankcje i zakazy dotyczg podmiotow objetych dyspozycjg art. 7 ust. 1 ustawy,
tzn. podmiotow stanowigcych wykonawce: a) wymienionego w wykazach okreslonych
w rozporzadzeniu 765/2006 i rozporzadzeniu 269/2014 albo wpisanego na liste, o ktorej
mowa w art. 2 ustawy, na podstawie decyzji w sprawie wpisu na liste rozstrzygajgcej
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o zastosowaniu $rodka, o ktorym mowa w art. 1 pkt 3 ustawy; b) ktérego beneficjentem
rzeczywistym w rozumieniu ustawy z dnia 01.03.2018 r. o przeciwdziataniu praniu
pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu jest osoba wymieniona w wykazach okreslonych
w rozporzgdzeniu 765/2006 i rozporzgadzeniu 269/2014 albo wpisana na liste, o ktdrej mowa
w ust. 2, ustawy lub bedgca takim beneficjentem rzeczywistym od dnia 24.02.2022 r.,
o ile zostala wpisana na liste, o ktérej mowa w art. 2 ustawy, na podstawie decyzji
w sprawie wpisu na liste rozstrzygajgcej o zastosowaniu srodka, o ktérym mowa w art. 1 pkt 3
ustawy; c) ktérego jednostkg dominujgcg w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 37 ustawy z dnia
29.09.1994 r. o rachunkowosci jest podmiot wymieniony w wykazach okreslonych
w rozporzgdzeniu 765/2006 i rozporzadzeniu 269/2014 albo wpisany na liste, o ktérej mowa
w art. 2 ustawy, lub bedacy takg jednostkg dominujgcg od dnia 24.02.2022 r., o ile zostat
wpisany na liste, o ktérej mowa w art. 2 ustawy, na podstawie decyzji w sprawie wpisu
na liste rozstrzygajgcej o zastosowaniu srodka, o ktérym mowa w art. 1 pkt 3 ustawy.

Przedmiotowa regulacja wymusza na Zamawiajgcym koniecznos¢ ustalenia, czy wykonawce
ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia publicznego na gruncie danego postepowania
nie dotyczg sankcje i zakazy nig statuowane, w szczegolnosci sankcja wykluczenia
z udziatu w postepowania (niezaleznie / ponad / obok podstaw (okolicznosci implikujgcych)
wykluczenia regulowanych ustawg PZP), przy czym nie okresla ona mechanizmu weryfikacji /
badania tej kwestii oraz wprost nie wigze ona przedmiotowych aspektéw kontekstu sytuacji
podmiotowej wykonawcy (tzn. kontekstu owych dodatkowych, regulowanych innym niz ustawa
PZP aktem prawnym podstaw wykluczenia z postepowania) z dokumentami i oswiadczeniami,
ktérych zlozenia Zamawiajgcy moze zgodnie z regulacjami ustawy PZP wymagaé / zgdac
od wykonawcow stricte celem wykazania braku podstaw wykluczenia z postepowania.
Wobec jednakze faktu, iz wskazana regulacja stanowi przepisy prawa powszechnie
obowigzujgcego i bezposrednio stosowanego, a wiec ma zastosowanie ergra omnes
(w zakresie okreslonym jej dyspozycjg) oraz majgc na wzgledzie koniecznos¢ weryfikacji
statusu wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielenie zamdwienia (w kontekscie determinowanym
przywotanymi wyzej regulacjami ustawy) — przy nieprzyznaniu (nie wyposazeniu) jednakowoz
Zamawiajgcemu wprost dostosowanych do tego narzadzi i instrumentéw pozwalajgcych
na weryfikacie tegoz w ramach standardowej procedury zamodwieniowej regulowanej
ustawg PZP, Zamawiajgcy uznat za zasadne wprowadzenie w tym kontekscie mechanizmu
oswiadczeniowego ze strony wykonawcdéw uczestniczgcych w postepowaniu — obejmujgcego
potwierdzenie, iz dany wykonawca nie stanowi podmiotu objetego sankcjami i zakazami
statuowanymi ustawa.

Majgc powyzsze na uwadze na podstawie art. 286 ust. 1 i 7 ustawy PZP Zamawiajgcy
dokonat niniejszym zmiany tre$ci SWZ poprzez wprowadzenie do wzoru formularza
ofertowego (zat. nr 2.1. — 2.9. SWZ) stosownego oswiadczenia odnoszacego sie
do okreslenia statusu wykonawcy w $wietle przywotanych wyzej szczegdlnych regulacii
prawnych (w ramach nowego pkt 4.12. formularza ofertowego). Zamawiajgcy w zatgczeniu
do niniejszego pisma udostepnia na stronie internetowej prowadzonego postepowania
zamienne formularze oferty (zat. nr 2.1. — 2.9. SWZ) (oznaczone datg 22.04.2022 r.)
uwzgledniajgcy powyzsze.

W kontek$cie powyzszego Zamawiajgcy informuje jednoczesnie, iz z racji bezwzglednego
obowigzywania i bezposredniego stosowania przedmiotowych regulacji (obok ustawy PZP
i niezaleznie od zapiséw SWZ — przywotujgcych podstawy wykluczenia okreslone w art. 108
i 109 ustawy PZP) wykonawcy, wobec ktorych istniejg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 7
ust. 1 ustawy, podlega¢ bedg wykluczeniu z udziatlu w niniejszym postepowaniu wprost
na podstawie przedmiotowej szczegdlnej regulacji prawnej — niezaleznie i obok podstaw
wykluczenia statuowanych w art. 108 i 109 ustawy PZP (w zakresie okreslonym przez



Zamawiajgcego w SWZ), w zwigzku z czym ziozone przez nich oferty bedg odrzucane
jako oferty ztozone przez wykonawcow podlegajgcych wykluczeniu z udziatu w postepowaniu
i oferty niewazne na podstawie odrebnych przepiséw.

lll. Majgc powyzsze na uwadze w zatgczeniu do niniejszego pisma udostepnia sie na stronie
internetowej prowadzonego postepowania:
— zamienne zat. nr 2.1. — 2.9. SWZ — formularze oferty (Czesci nr 1 — 9) (oznaczone datg
22.04.2022.),

— zamienny zat. nr 2.6.1. SWZ - formularz kosztorysu ofertowego (Cze$é¢ nr 6)
(oznaczony datg 22.04.2022 r.).

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkow Zamaowienia.
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